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Uit de Bioscoopwereld. 

In de 3 de aflev. van den vorigen jaargang (blz. 59) werd een artikel 
onder bovenstaand opschrift geplaatst. Wij willen daarop een vervolg¬ 
artikel geven, waarin wij eenige losse feiten, uit het Buitenland 
vooral, aan onze lezers aanbieden. Wellicht dat hier en daar een 
vingerwijzing ligt voor de leden van onze gemeentelijke en particuliere 
keuringscommissies. 

Keuring van films is waarlijk geen overbodige zaak. Het jaarbericht 
van het politiedepartement te Bazel, waar in 1915 acht Bioscopen 
concessie hadden, zegt: „ Herhaaldelijk moest de verdere vertooning 
verboden worden van films, wier inhoud verlagend (verrokend) en 
zedenbedervend op de toeschouwers werkte”. 1 ) De „verdere vertooning”! 
Ware voorkomen niet beter geweest dan achteraf ingrijpen? De films 
dienen te voren gekeurd te worden, wil men niet overal, gelijk in 
Bazel, den put eerst dempen als het kalf verdronken is. 

Zoo zeide o.a. de vrijzinnige Heer Abrahams begin November in 
den Amsterdamschen Gemeenteraad: „De Bond, de hoofden van 
scholen, de katholieke en de christelijke onderwijzersvereenigingen 
zijn alle van meening, dat bioscoopbezoek voor de jeugd schadelijk 
is’’. Na te hebben bewezen, hoe zelfs voor kinderen opgevoerd 
worden „allerlei drama’s, bloedig en vol echtbreuk, nog schandelijk 
toegelicht vaak door den explicateur’’, durfde spreker vragen: „Mag 
de commissie voor de strafverorderingen nog aarzelen met het nemen 
van maatregelen? Al wat wij voor het kind doen, laten wij in de 
bioscopen weer vermoorden” t Maasbode 7 Nov. Ochtendbl.i. 

Zijn de bioscopen zoo weinig kieskeurig tegenover de jeugd, wat 
dan te vermoeden van voorstellingen voor volwassenen? 

Overal wordt dan ook de noodzakelijkheid der filmkeuring ingezien. 
Ten onzent nam het Bureau der K. S. A. te Leiden voor ons, Katholieken, 
het initiatief van particuliere keuring (Mannenadel V 63), terwijl Tooneel 
en Bioscoop een informatiedienst inrichtte, waardoor het moeilijke en 
omvangrijke keuringswerk den goedgezinden bioscoopdirecties, in de 
provincie althans, grootendeels uit de hand genomen wordt. 

Wij, Katholieken, kunnen maar moeilijk aan specifiek katholieke 
keuringscommissies vaarwel zeggen, omdat, hoezeer wij ook stedelijke- 
of staatsfilmcontróle waardeeren, de volle waarborg ons ontbreekt, 

') Zie Freiheit und Kraft, Organ des Sclmeiz. SiUlichkeitbundes. 1916 blz. 13. 
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dat met ome wenschen en opvattingen genoegzaam rekening wordt 
gehouden. Toch juichen wij staats- of gemeentecontröle toe als één 
der stappen, die gedaan moeten worden om krachtig de zeden¬ 
verwoesting, door de film bevorderd, te keeren. 

Die staatskeuring zal in Engeland (Mannenadel V 142) worden 
ingevoerd. Ook in Amerika is een beweging in dien zin gaande, 
maar vindt zij tegenkanting. Mr. William A. Brady b.v. is tegen staats- 
contróle, omdat „op den langen duur het groote Amerikaansche publiek 
van zelf films van verdachte moraliteit zal weren". Maar als het groote 
Amerikaansche publiek thans stukken van verdachte moraliteit niet 
afwijst, zal het zulks dan later doen, als het zedelijk bewustzijn 
ondertusschen nog méér is afgestompt? 

Mr. Hearst in zijn New York American is tegen staats¬ 
controle „omdat zulk een wet tot corruptie zou leiden, daar de film¬ 
fabrikanten de censoren zullen trachten om te koopen”. Men zou 
kunnen antwoorden: Al wordt eene wet ontdoken, zij kan toch goed 
en noodzakelijk zijn. Of laat men anders de parlementen maar sluiten: 
er is geen enkele wet, waaraan men zich niet nu en dan onttrekt. 
De eenige gevolgtrekking, die Mr. Hearst uit de gevreesde omkooperij 
met recht kan trekken, is deze: „Zorg voor principieele, plichtgetrouwe, 
hoogstaande censoren”. Zulke mannen zijn toch in Amerika nog wel 
te vinden, anders ziet het er treurig uit met de rechterlijke macht 
daar te lande. 

De kwestie van Staatscensuur drong zich in Amerika sterker dan 
ooit naar voren, toen op 9 September 1.1. een schetterend aangekondigde 
film te New York door den Commissioner of Licenses George Bell 
als „onbetamelijk” werd verboden, en rechter Cohalan van het Hoog- 
Gerechtshof den 22 Sept. dat verbod handhaafde met de woorden: 
„Het is gevaarlijk de verbeelding te prikkelen; en als de voorstelling 
onzedelijk is, gaat er een des te verderfelijker invloed van uit, naarmate 
men aan de verbeelding vrijer spel Iaat”. 

De fabrikanten van deze film, die door den District Attorney 
„handelaars in vuil” waren genoemd geworden, deden pp dienzelfden 
dag door de „Nationale Vereeniging voor de Filmindustrie” eene 
motie aannemen, waarbij zij zich verzetten tegen iedere censuur 
behalve van de filmfabrikanten zelf. Zij vonden zulk een censuur 
strijdig met de kunst en de amerikaansche instellingen”. 

’t Is te hopen, dat die heethoofden zullen inzien, dat staatskeuring 
van gewfesvoedsel evenmin on-amerikaansch is als staatskeuring van 
voedingsmiddelen en abattoir-vleesch. (America 1916 p. 597). 

Nu wij toch over Amerika spreken, schijnt een kleine uitweiding 
wel geoorloofd. Het weekblad America, (27 Mei 1916) over den ver- 
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woestenden invloed der bioscoop sprekend, zegt: „Het kwaad moet 
in den wortel worden aangetast. Maar dit kwaad heeft... geen wortel! 
Als men immers de filmfabrikanten op hun woord wilde gelooven: 
geen hunner maakt gevaarlijke films; geen impressario leent zich tot 
het afdraaien van films, die niet uiterst correct zijn. (?!) En toch: zij 
bestaan, die films, die èn goeden smaak èn goede zeden aan¬ 
randen. Zij komen dus, besluit het blad spottend, blijkbaar uit de 
lucht gevallen". „Een hoopvolle lichtstraal, zoo gaat het blad verder, 
blinkt ons tegen uit eene oproeping, onlangs in vele amerikaansche 
bladen geplaatst. „Wanneer, zoo werd daar door weldenkende mannen 
aangeraden, wanneer in uwe stad eene bioscoop prikkelende, laag- 
bij-de-grondsche of zedelooze films vertoont, spreekt dan van u af! 
Het heil van uwe huisgezinnen, het heil van het volk staat op het 
spel. Teekent onderstaand protest en doet het op de post: 

lk ben volstrekt tegen prikkelende en wufte films. Ik verlang 
goede, ja de beste. Ik zal u steunen bij iedere poging, die gij 
gewetensvol doet, om meer hoogstaande, betere, reinere films 
te geven. 

Als de zestien millioen Katholieken van de Vereenigde Staten die 
actie eens wilden steunen, dan zou spoedig in menige bioscoop een 
verbetering intreden”. ‘) 

De actie van den Staat moet gesteund worden door het publiek. 
Waar dit zich duidelijk en krachtig uitspreekt, zal de openbare 
meening eene wending nemen en zal de Staat spoediger en door¬ 
tastender kunnen ingrijpen. 

Op welk standpunt de burgerlijke filmcensuur in het buitenland 
zich plaatst en welken maatstaf zij volgt, moge uit het volgende 
blijken. De Heer Mauritz H. Binger, stichter der Hollandia-filmfabriek, 
deelde aan den Redacteur der Hollandsche Revue o.a. mede: „In Duitsch- 
land mag je op den bioscoop geen moord laten gebeuren. Wel mag 
je een lijk laten zien, maar de moordpartij zelf niet... In Zweden, 
het land der drankbestrijding, worden geen dronkemans-scènes op 
de film toegelaten’’. — Een vriend uit Londen schreef mij onlangs: 

') Dit artikel, eenige maanden vertraagd, was reeds geschreven, toen wij in 
De Tijd van 29 Juli 2® BI.) een verslag lazen van W. Thamerus’ beschouwing 
in de Allgemcinc Rundschau. Wij lezen daar, wat Pater Overmans S. J. reeds 
betoogd heeft, »dat wanneer b.v. 10000 personen een bepaald stuk wenschen 
te zien, iedere tooneeldirecteur bereid zou zijn het op te voeren.- Op die wijze 
zou men het theater (en de bioscoop) in een goede richting kunnen dwingen. 
De Franciscancrpater Expeditus Schmidt heeft een resolutie in dien zin doen 
aannemen in eene bijeenkomst van katholieke vereenigingsbesturen. 
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„Een paar weken geleden heb ik in de Catholic Herald toevallig 
gelezen dat the London County Council verschillende vertooningen 
(b.v. waar chloroformeeren in voor kwam) heeft verboden’’. De 
Londensche graafschapsraad is dus blijkbaar met de Duitsche en 
Zweedsche autoriteiten van oordeel, dat van films een invloed uitgaat, 
die het kwaad niet alleen leert, maar ook suggereert. Geldt zulks 
reeds van misdadigersfilms,') hoeveel te meer zal dit waar zijn van 
prikkelende, zedelooze films, waaraan de Engelsche Secretaris van 
Binnenlandsche Zaken de toenemende verwildering der jeugd toe¬ 
schreef. ( Mannenadel V blz. 142.) 

Om de filmverdorvenheid te keeren werd dan ook onlangs zelfs in 
Rusland tot de oprichting van regeerings bioscoop-ondernemingen 
besloten, en daarvoor als de eerste uitgave 100,000 roebel uitgetrokken. 
(Maasbode 28 Oct. Ochtenbl.) 

Van burgerlijke naar militaire filmcensuur en -controle is maar een 
stap. De Weensche correspondent van De Tijd (19 Juni 1916. 1) 
sprak van „strenge verordeningen tegen bioscoop- en herbergbezoek 
door jeugdige personen", die zeker voor een goed deel van de 
militaire bevelhebbers uitgaan. 2 ) Maar de afdoendste maatregelen tegen 
het bioscoopbederf werden zeker in Duitschland genomen door het 
Generaal-commando van het 7 de Legerkorps te Munster. Ziehier den 
tekst van het besluit: 

„Al wie beroepsmatig voorstellingen, theateropvoeringen of andere 
vermakelijkheden wil organizeeren, zonder dat daarbij hoogere belangen 
van kunst, wetenschap of opvoeding betrokken zijn, moet daartoe 
schriftelijk verlof van de politie hebben. Dat verlof moet worden 
geweigerd als... van de voorgenomen vertooning te vreezen is, dat 
zij... de openbare zedelijkheid kan benadeelen". 

De commandeerende Generaal 
Frhr. von Gayl. 3 ) 

‘) De dagbladen meldden ons daarvan onlangs eenige voorbeelden o.a. de 
door een meisje uit Watergraafsmeer gefingeerde inbraak (De Tijd 7 Juli 2« blad) 
en de diefstal door eenige jeugdige avonturiers te Arnhem gepleegd. (De Tijd 
14 Juli 2“ blad.) en de inbraak te S. M. Gestel op 20 Juli 1.1. De verdediger 
in dit laatste proces, M r Hengst, zei de 26 Oct. voor de Bossche rechtbank: 
„anderzijds is schuld de bioscoop, waarvan beklaagde een hartstochtelijk lief¬ 
hebber was. Alle dedectievcfilms kent beklaagde precies, en hij is daarvan 
onder den invloed gekomen. ( Prov. Bossche Courant 26 Oct. 1 Blad.) 

'-) Dat die verordeningen, helaas, nog niet afdoende zijn, moge blijken uit 
Otsterreichs Reichswehr (1916 blz. 40), waar aan de Regecring de eis c h wordt 
gesteld : «Het is tijd, het is hoog tijd, dat voor de jeugd een algemeen cinema- 
verbod worde uitgevaardigd of althans de bestaande cinema-verordeningen 
met onbarmhartige strengheid worden uitgevoerd". 

*) Op grond van dit besluit werd, tengevolge van de actie der Manncnver- 
eeniging tegen de openbare onzedelijkheid te Iserlohn, de opvoering van H’eibs- 
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NIEUW ZEELAND. Bioscoopcensuur. De Katholieke Federatie heeft 
een grootsch werk verricht door de questie van filmcensuur aanhangig 
te maken en tot een goed einde te voeren. Ziehier den tekst van het 
door den gouverneur geteekende besluit: 

„Op en na 1 Oct. 1916 zal het niet geoorloofd zijn een film te 
vertoonen, die niet is goedgekeurd op de wijze hierna volgend. Door 
den Gouverneur zullen van tijd tot tijd zoodanige personen, als hij 
noodzakelijk acht, benoemd worden tot censors van bioscoopfilms. Zij 
behouden hunne functie zoolang het den Gouverneur goed dunkt. 

1) leder persoon aldus benoemd zal verplicht zijn iedere hem ter 
keuring voorgelegde film te keuren. 

2) De uitslag dier keuring zal worden neergelegd in een getuigschrift 
van vastgestelden en bepaalden vorm. 

3) Goedkeuring zal niet worden gegeven, als een film iets bevat 
wat volgens de opvatting van den censor strijdt met de openbare orde 
of de zeden, of als de vertooning van een film volgens het oordeel 
van den censor om welke reden dan ook ongewenscht is. 

4) De goedkeuring kan of algemeen of voorwaaardelijk zijn d.w.z. 
slechts voor een of andere klasse van personen”. (America XVI blz 48). 

OBSERVER. 
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BRAZILIË. Filmcensuur in de wereldstad S. Paulo. In de gemeente¬ 
raad van S. Paulo is een censuurbepaling voor cinemavoorstellingen 
aangenomen, waaraan wij het volgende ontkenen: 

Men zal geen verlof tot cinemavoorstellingen geven 
a) zonder dat 2 exemplaren van het program vooraf zijn onder¬ 
worpen aan de goedkeuring van een censor; deze zal na inzage één 
behouden om te censureeren, het andere naar den impresario terug¬ 
zenden, om het aan te plakken in de wachtzaal der cinema of bij het 
loket voor entreekaarten ; 

bi zonder voorafgaand onderzoek, door dezelfde autoriteit, van de 
films en den daarbij behoorenden tekst, die in zuivere taal zal gesteld 
zijn, vrij van barbarismen, boertige uitdrukkingen, beleedigende of 
dubbelzinnige zinspelingen. 

OBSERVER. 
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Roomsche Filmcensuur. Wij lezen in De Kinematograaf-. (2 Febr. 
1917i „De schrijver 1 ) breekt geen lans voor de keuring door Katho¬ 
lieken. maar zijne ondervinding leert hem, dat deze, mits serieus 
doorgevoerd, het beste voldoet en iedere religie tevreden stelt door 
te verbieden, dat de film vertoont: 1) Zelfmoord, 2) Zichtbare 
moord, 3) Echtbreuk, 4) Walgelijke, zinnelijke tooneelen, 5) Te veel 
uitgewerkte diefstal-(inbraak-)scènes.’’ 
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Filmkeuring. In ’t najaar van 1916 heeft de Gouverneur-Generaal 
de filmcensuur afgekondigd en keuringscommissies ingesteld voor- 
loopig te Batavia, Semarang, Soerabaja en Medan. Op 1 Maart werd 
de aanvraag om keuring verplichtend, zoodat van dien datum af geen 
film in Ned.-lndië mag vertoond worden, die niet door een der 
voornoemde commissies is goedgekeurd. Overtreding dezer bepaling 
wordt gestraft met een boete van ten hoogste f 100.— of een ge¬ 
vangenisstraf van ten hoogste 8 dagen. 

Goedkeuring moet geweigerd worden, als de vertooning strijdig 
wordt geacht met de openbare orde of de zedelijkheid of aanstoote¬ 
lijk en verderfelijk om andere redenen. 2 ) 

De plaatselijke besturen kunnen ook goedgekeurde films om rede¬ 
nen van plaatselijk belang verbieden. 


